Izraeli valasztasok - Gj atiterv?

Izraeli valasztasok - (j utiterv? cimmel rendeztek elemzd férumot
aprilis 6-an, a Pallas Paholyban. A téma elsOsorban az izraeli
valasztasok és azok kovetkezményei voltak, de természetesen
megkertllhetetlen volt a palesztin népszavazas eredménye is.

Az els6 korben arra a kérdésre keresték a valaszt, hogy vajon
varhatd volt-e a valasztdsok végeredménye, azaz a Kadima part
gyO6zelme? A résztvevok egyetértettek abban, hogy minden jel erre
mutatott, hiszen a Saron-féle politika bevalt, s ehhez erds kulfoldi
tamogatas is jarult (els6sorban az USA és az EU részérdl). A gazai
kivonulassal Saron egyértelmlien nyert: nem voltak sulyos
incidensek, a lakossag is ,ment a trenddel”.

A Likud-parti Netanjahu szerint a voksoldas tulajdonképpen
referendum volt a kivonuladst illetéen. Minthogy Izraelben mindig a
biztonsag a legfontosabb, a Likud és a telepesek elszigetelddtek -
ez pedig tovabbi batoritast jelenthet Ehud Olmertnek a ciszjordaniai
kivonulas szempontjabdl.

A Kadima sikeréhez hozzajarult az is, hogy a lakossag kidabrandult a
nagy partokbol - mostanra az izraelieket nem érdeklik a
palesztinok, maguk akarjak megvaldsitani a jovojliket.

A valasztasoknak végul az lett az eredménye, hogy a Likud
gyakorlatilag szétforgacsolédott, a Sinui pedig eltliint. Az ezek utan
formaldodéd kormanykoalicionak alapvetéen harom teriletre kell
koncentralnia: a palesztinokra, a nemzetkdzi megitélésre (Id. Iran)
valamint a bels6 fesziltségek (szocidlis és gazdasagi kérdések)
enyhitésére.

A Kadima létrejotte el6tt az izraeli nagypolitika két oszlopra
tamaszkodott: a Likudra és a Munkapartra. E kettd kdézé nyomult be
a Kadima, s az els6 kozvélemény-kutatdsok alapjan 40-42 helyre
szamithattak a Kneszetben, bar ezek leginkabb szimpatiaszavazatok
voltak Saron szerencsétlen sorsa miatt. Ahogy telt az id6, ugy
kezdett zsugorodni ez a mutatd — nem kizart, ha néhany hoénappal,
vagy akar héttel késébb lettek volna a valasztasok, mas eredmény
szlletett volna. Azonban nem igy tortént, igy a Kadima most
atveheti a Likud helyét, amelybdl egyben az is kovetkezik, hogy
marad a két parti feldlldas Izraelben, s tulajdonképpen csak a
szereplOk egyike cserél6dott ki.

Ezutan ratértink, a kovetkez6 fajsulyos kérdéskdrre, a népesedési
problémara: ha ilyen marad a demogréfiai trend, két évtized mulva
2 milliéval tébb arab él majd Izraelben, mint zsidd. Ezt prébalja



elkertlni az a rovidtaviu megoldds, amelyet Olmert nyuUjtott a
kampany soran: 2010-ig egyoldaltan kijeldli Izrael hatarait (a
megbeszélés ota eltelt idoszak alatt kiderilt, hogy ez talan mar
2008-ban bekovetkezhet azért, hogy beleférjen még Bush
mandatumaba - a szerk.).

A rendezésnek természetesen tdbb (tja is létezhet papiron: a
hatalomra kerllt palesztin Hamasz-kormany taldn lehet6séget
teremtene a rendezésre, hiszen a ,Hamasz pragmatikus lehet, ha
nem szoritjdk sarokba” - raadasul az is tény, hogy a szervezet
tavaly 6ta nem hajtott végre merényletet. Sz6 esett még az Avigdor
Lieberman, a most parlamentbe jutott Jiszrael Ba’Alija elndke altal
felvetett otletrdl, a lakossagcserérdl: olyan terileteket adnanak at,
ahol a palesztinok tébbségben vannak a zsidokkal szemben. Ezzel
az a probléma, hogy ezen palesztinok a tobbsége nem akar
kikertlni az izraeli fennhatdsag aldl, mert életszinvonaluk ez
esetben jelent6sen csdkkenne.

Mindent 6sszevetve arra lehet szamitani, hogy a Saron-Olmert-féle
|épések politikdja érvényesll a jovoben.

Természetesen szoba kerilt a palesztin allam: van-e realitasa?
Homogén lesz-e? Kettd, hdrom vagy o6t részbdl all-e? A jelenlegi
helyzetben elképzelhetetlennek tlinik, hogy a palesztin allam
egyetlen 0Osszefliggl terlletd entitds legyen. A résztvevok azt is
kategorikusan kijelentették, hogy az egy allam - két nemzet
elképzelés irrealis.

A kovetkez6 nagy kérdéskor azzal foglalkozott, hogy vajon az arab
allamok miként reagalnak a palesztin valasztasok végeredményére?
Abban egyetértés sziletett, hogy Egyiptommal és Jordaniaval
szemben romlik a viszony, ennek oka pedig a palesztin
menekUlltekben keresendd. Ugyanakkor az arab orszagok érdeke,
hogy ne aludjon el a palesztin gy, hiszen ezt sokszor Urligyként
lehet felhasznalni (pl. az ENSZ-ben).

Az arab allamok utadn tovabbi nemzetkozi szerepl6ket vettiink
gorcs6 ala: teljes egyetértés mutatkozott abban, hogy egyedil az
USA szerepe meghatarozo, az 6sszes tObbi résztvevd gyakorlatilag
statiszta. Amennyiben valtozik az amerikai allaspont, valtozhatnak a
korilmények is - de erre egyelére semmilyen jel nem utal.
Raadasul Izrael Amerikan kivil mast nem fogad el, bizalmatlan az
ENSZ-szel és az Eurdpai Unidval szemben - utdbbi megitélésén még
az Uj tagallamok felvétele sem nagyon valtoztatott, hiszen ebben az
esetben a kozismerten ,palesztin-barat” Franciaorszag allaspontja a
meghatdrozé. Kina, Oroszorszaghoz hasonldéan szintén meghivta a
Hamaszt, ami arra is utalhat, hogy - az izraeli szandékkel szemben



- nem sikerll elszigetelni a szervezetet - azonban a kinai-izraeli
o0sszefonddasok hadaszati téren nagyon szorosak, a tavol-keleti
orszag egészen biztosan nem  kockaztatja meg, hogy
konfrontalédjon a zsidé allammal.

Végul kitértek egy esetleges nemzetkdzi jelenlét gondolatanak
|étjogosultsagara is, azonban egyetértés sziletett arrél, hogy a
Kozel-Keleten kdzvetlenil az nem valdszinlsithetd, legfeljebb olyan,
amely karitativ célokat szolgal.

A palesztin tarsadalmon belll most rivalizalas figyelhetd meg: a
Fatah vezette biztonsagi erdk és tisztviselok nem hajlanddak
teljesiteni a Hamasz utasitasait. Izraelben ugyanakkor a kivonulast
illetéen mutatkozhat ellentét.

Ami a nemzetk6ézi szinteret illeti, varhaté a tlizsziinet
meghosszabbitasa, ugyanakkor Iran részér6l varhatdak diplomaciai-
és biztonsagpolitikai lIépések.



